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Resumen

Este ensayo aborda la cuestion de las relaciones entre la Iglesia y el Estado en las
sociedades poscristianas a partir de recursos teoldgicos, histdricos y biblicos. Afirmamos
la continuidad entre el mensaje del Reino de Dios predicado por Jesus y el mensaje del
sefiorio de Cristo predicado por la iglesia primitiva. La cristologia de los primeros
cristianos no era una mera abstraccién dogmatica sino que implicaba una toma de
posicion ante el poder omnipresente del Imperio Romano. El anuncio del Reino de Dios y
de Jesucristo como Sefior (ya reinante en las comunidades cristianas) convirtié a la iglesia
primitiva en una alternativa a la sociedad circundante. Sin embargo, con la llegada de
Constantino, la iglesia dej6 de ser alternativa y se convirtié en legitimadora del statu quo.
Esta situaciéon se ha repetido una y otra vez a lo largo de la historia, lo que ha
representado una perversion del evangelio. El ensayo concluye con una pregunta al
respecto de la posibilidad de que la Iglesia utilice al Estado para cumplir su misién, una
denuncia a los diversos constantinismos actuales (tanto los conservadores como los
progresistas) y un llamado a la fidelidad al evangelio de Jestis como clave indispensable
para que la fe cristiana siga siendo una alternativa.
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Abstract

This essay addresses the question of the relationship between Church and State in post-
Christian societies based on theological, historical and biblical sources. We affirm the
continuity between the message of the Kingdom of God preached by Jesus and the
message of the lordship of Christ preached by the early church. The Christology of the
first Christians was not a mere dogmatic abstraction but implied a position taken before
the omnipresent power of the Roman Empire. The announcement of the Kingdom of
God and of Jesus Christ as the already reigning Lord of the Christian communities made
the primitive church an alternative to the surrounding society. However, with the arrival
of Constantine, the church ceased to be an alternative and became a foundation of the
status quo. This situation has been repeated throughout history and it represents a
perversion of the gospel. The essay concludes with a question about the possibility of the
Church using the State to fulfill its mission, a critique of the various current
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constantinianisms (both conservatives and progressives) and a call to be faithful to the
Gospel of Jesus as an indispensable key for the Christian faith to remain an alternative.
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Si nosotros los cristianos descendemos
al mercado, donde los humanismos
compiten, con nuestro modelo
predeterminado, no debemos
quejarnos de que nuestra mercancia
quede ligada a las eventualidades de tal
mercado.

—José Gonzalez Ruiz

En pleno siglo XIX parecia que las religiones iban a desaparecer. La ciencia, el
conocimiento, la Razén, todo parecia ir en detrimento del alma religiosa de
Occidente que habia dominado el milenio medieval. Auguste Comte vaticiné la
llegada de la era definitiva; la humanidad, ya madura, ya mayor de edad, podria
dejar atrads épocas oscuras (teoldgicas y metafisicas) y vivir en la era del progreso
absoluto, marcada por el ideal cientifico y positivo. «Algunos sociélogos de la
religiéon anunciaron que las religiones no lograrian sobrevivir al siglo XX y que se
convertirfan en un fenémeno puramente residual» (Tamayo, 2011: 25). Y sin
embargo, este nuevo milenio recién nacido ha dejado en ridiculo esa profecia
soberbia de Comte y del racionalismo mas rancio.

Desde hace décadas estamos presenciando lo que Giles Kepel ha denominado
“la revancha de Dios”. El ataque a todo lo relacionado con la religién que
caracteriz6 a la herencia ilustrada ha tomado hoy matices muy diferentes. Fueron
necesarias dos Guerras Mundiales, Auschwitz y las bombas atémicas para que
cayéramos en la cuenta de que, como dijeron Adorno y Horkheimer, «la
llustracidn es totalitaria» (citado en Tamayo, 1997: 26), y que, «en su pretension
de explicar, de dar razén y de comprenderlo todo, la razén instrumental, hija de la
secularizacion, elimina de su 4mbito una parte nada desdefiable de la realidad»
(Tamayo, 2011, Op. Cit.: 30). Parte de esa realidad reprimida por el totalitarismo
moderno es el mundo de lo religioso. Por eso, cuando fracasa el suefio moderno,
las religiones vuelven a reaparecer en escena. En estos tiempos de diversidad,
multiculturalismo y globalizacién, «resulta estéril y contraproducente combatir
frontalmente a las religiones de manera indiscriminada desde una actitud
militante antirreligiosa. Dicha actitud resulta tan caduca como algunas de las
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manifestaciones que se pretenden combatir y lleva de manera directa a actitudes
de autodefensa que desembocan con frecuencia en fundamentalismo, fanatismo y
sectarismo» (Ibid.: 29).

No se puede tapar el sol con las manos; las religiones han vuelto a ocupar un
lugar de importancia en los debates sociales y culturales. Pero un nuevo
cuestionamiento ha surgido en este nuevo escenario global: ;qué lugar tendran las
religiones en las sociedades actuales? La pregunta ya no es “religiones, ¢si o no?”
sino “religiones, ;cdmo y cuanto?”.

Tanto en Europa como en América, semejante pregunta resuena
particularmente en torno a la fe cristiana, que acarrea siglos de tradicién en
convivencia con una conformacién histérica que ha dado en Illamarse
“poscristiana”. Especial relevancia tiene, a este respecto, el debate sobre la relaciéon
Iglesia/Estado. En el pasado, la fe cristiana fue la columna vertebral del medioevo
europeo y de la colonia americana (con todas las criticas que esos sistemas
acarrean). ;Qué tipo de relacién tendra el cristianismo (de forma mas o menos
organica a nivel institucional) con el &mbito publico, con la politica y en especial
con el Estado en los tiempos que corren? Esta pregunta aparece unay otra vez en
los debates contemporaneos.”

Entre los partidarios de la separacion Iglesia/Estado (creyentes y no creyentes
por igual), el principal argumento es de larga data: recluir la religion al &mbito de
lo privado. La configuracién politica durante la Revolucién Francesa supuso un
marcado anticlericalismo’ y un prejuicio antirreligioso que se ha mantenido hasta
hoy (aunque las circunstancias sociopoliticas han cambiado enormemente).
Asociar religion con lo privado es una herencia republicana e ilustrada segun la
cual «la sola idea de que haya expresion publica de las religiones se observa como
un riesgo de que retornen posturas clericalistas» (Parker, Op. Cit.: 63).

En estas paginas quiero buscar claves teoldgicas, biblicas e histéricas para
responder a la pregunta sobre la relacién entre los creyentes y los poderes
temporales. No quiero apoyarme en teorias politicas contemporaneas o en viejos
prejuicios ilustrados sino buscar en el ejemplo de Jests y en el testimonio de los
primeros cristianos algunas claves que permitan reconstruir un modelo de accién
que pueda seguir siendo relevante en el siglo XXI; serd fundamental en ese

' Cristian Parker sostiene algo similar: «los regimenes que reprimen el sentimiento religioso o que
atentan contra valores de la fe podrian generar respuestas intolerantes por parte de los fieles»
(2014: 62).

* En mi pais (Argentina) se estd elaborando una ley con amplia resonancia a nivel social que
dictaminaria la total separacion lglesia/Estado y la quita de privilegios a la 1glesia catélica (que es
la Iglesia estatal). El articulo 2 de la Constitucién Nacional asegura, hasta el dia de hoy, el
«sostenimiento del culto catdlico apostélico romano»; esto se traduce en salarios, asignaciones,
descuentos, exenciones, etc.

3 Hans Kiing aclara que ese anticlericalismo estaba especificamente dirigido contra la curia
romana, los “diez mil de arriba” (en oposicién a los 130 mil clérigos franceses del momento); el
tedlogo reconoce ademds que «por motivos sociales y religiosos una gran parte del clero bajo
colabord al principio en la decisiva ruptura hacia la Revolucién» (Kiing, 1997: 722).
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recorrido el aporte de la teologia social de Antonio Gonzalez. Las nociones de
Reino de Diosy sefiorio de Cristo (tomadas del Nuevo Testamento) seran claves
para marcar un horizonte, mientras que el concepto de constantinismo (leido en
clave histérica) delimitara el peligro de este didlogo.

A menudo hablamos de “el cristianismo” como si fuera un término con un
significado univoco o definitivo. Por el contrario, conviene hablar de “los
cristianismos”, ya que la historia de esta fe da cuenta de una diversidad de
sentidos, posibilidades, tendencias y contradicciones. ;Debemos juzgar entonces a
la fe cristiana segtin se desarrollé en el medioevo? ;O quizds a partir de su
participaciéon en la colonia? ;No era acaso también cristianismo el de los
anabaptistas, el de John Wesley, William Wilberforce, Martin Luther King Jr.,
Enrique Angelelli o Desmond Tutu? ;Cémo evaluar los aportes del cristianismo a
la sociedad de hoy si la historia abunda en ejemplos buenos y malos?

Reino de Dios y sefiorio de Cristo

Para los fines de este ensayo, conviene recuperar la propuesta de Hans Kiing. A la
pregunta sobre qué da cohesidn a la fe cristiana, Kiing responde: «es el nombre de
un judio: Jestis de Nazaret, a quien sus seguidores daban el titulo honorifico
supremo que los judios podian conferir a una persona humana» (Op. Cit.: 38).
Cristo es “el hilo dorado” que da cohesién a la historia cristiana, que no depende
«de una idea impersonal, de un principio abstracto, de una norma general, de un
sistema del todo mental. A diferencia de bastantes otras religiones, el cristianismo
depende de una persona concreta que sale fiadora de una causa, de todo un
camino de vida: Jesis de Nazaret» (lbid.: 42). A fin de evitar el ruido y la
confusion, debemos buscar en Jesucristo y en la causa de su vida (el Reino de
Dios) la clave para entender la proyeccion social que puede tener el cristianismo
hoy.

Y conviene aqui hacer una aclaracién: la teologia (en especial, la liberal) de los
ultimos siglos ha disociado a menudo al “Jests histérico” (con su mensaje

esencial: el Reino de Dios) del “Cristo de la fe” (||| GczEmAND

Iglesia
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